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ОСОБЛИВОСТІ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ УЧАСНИКІВ 

БАГАТОСТОРОННІХ ДОГОВОРІВ 

 

Єфремова І.І. 

кандидат юридичних наук, доцент 

Білоцерківський національний аграрний університет 

м. Біла Церква, Україна 

Анотація: В статті розкрито особливості відповідальності за 

порушення цивільно-правових зобов’язань учасниками багато-

сторонніх договорів. Визначено, що зобов’язання учасників 

багатосторонніх договорів здійснюються у двох сферах – 

внутрішній та зовнішній. Зроблено висновок, що зовнішня і 

внутрішня відповідальність учасників багатосторонніх договорів 

є взаємопов’язаною і за певних обставин, зовнішня відповідаль-

ність може спричинити виникнення внутрішньої відповідаль-

ності учасників багатостороннього договору один перед одним. 

Ключові слова: багатосторонні договори, відповідальність за 

порушення договору, учасники багатосторонніх договорів, 

невиконання зобов’язання. 

Встановлення у договорі положень, що визначають відпові-

дальність учасників за порушення договірних зобов’язань є 

невід’ємною складовою будь-якого цивільно-правового договору. 

На разі науковці розглядають відповідальність не лише як засіб 

впливу на майнову сферу сторони, що порушила договір, але і як 

спосіб попередження невиконання чи неналежного виконання 

усіма учасниками умов договору [1, с. 191]. 

Учасники багатосторонніх договорів для досягнення спільної 

мети досить часто разом вступають у договірні відносини із 

третіми особами (укладають договори купівлі-продажу, оренди 

майна чи транспортних засобів, підрядні договори чи договори 

про надання послуг). Таким чином, зобов’язання учасників 

багатосторонніх договорів здійснюються у двох сферах – 

внутрішній та зовнішній, а тому сторони багатосторонніх 

договорів несуть відповідальність або перед іншими учасниками 
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договору, або перед третіми особами у відповідності до 

укладених із ними домовленостей [2, c. 543]. Такий поділ 

базується на самій правовій природі багатосторонніх договорів, 

яка визначається не лише наявністю спільної мети у всіх 

учасників, але й необхідність кожного із них виконувати взаємні 

зобов’язання та спільні зобов’язання перед третіми особами.  

Зовнішня відповідальність учасників багатостороннього 

договору перед третіми особами може бути як договірною так і 

недоговірною. Договірна відповідальність у зовнішніх відносинах 

учасників багатостороннього договору настає в разі порушення 

ними зобов’язань за договорами, укладеними із третіми особами. 

Недоговірною є відповідальність учасників за вчинення проти-

правних дій щодо особи, з якою учасників багатостороннього 

договору не поєднують договірні зобов’язання. 

Розкриваючи зміст внутрішньої відповідальності учасників 

багатосторонніх договорів слід зазначити, що до основних 

особливостей багатосторонніх договорів належить наявність у їх 

учасників єдиної, спільної мети. У зв’язку з цим, виникає 

необхідність встановити, чи можуть особи, яких об’єднує спільна 

мета, стягувати один з одного збитки, неустойку (штраф, пеню) 

чи застосовувати інші міри відповідальності, передбачені чинним 

законодавством. Однак, визначаючи особливість багатосторонніх 

договорів, яка полягає у наявності спільної мети, статусі кожного 

з учасників як окремої сторони у багатосторонніх договорах, 

особливості укладення, зміни і розірвання таких договорів, 

визначають необхідність визначення специфіки відповідальності 

учасників багатосторонніх договорів. А так, крім встановлених 

законодавством видів відповідальності, сторони багатосторон-

нього договору при його укладенні мають право самостійно 

визначити розмір та форму відповідальності за порушення взятих 

на себе договірних зобов’язань, що визначається принципом 

свободи договору[3, с. 16].  

Взаємна відповідальність учасників багатостороннього 

договору є завжди цивільно-правовою і, як правило, виражається 

у заміні невиконаного боржником обов’язку новим обов’язком, 
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або приєднанні до порушеного обов’язку нового, додаткового 

обов’язку, зокрема сплати неустойки. Юридичною підставою 

настання відповідальності учасників багатостороннього договору 

один перед одним є норма закону або положення багатосто-

роннього договору. Фактичною підставою настання взаємної 

відповідальності у багатосторонньому договорі є протиправність 

поведінки одного із учасників, що полягає у порушенні ним 

договірного зобов’язання.  

Відповідно до статті 610 Цивільного кодексу України 

порушенням зобов’язання є його невиконання або виконання з 

порушенням умов, визначених змістом зобов’язання 

(неналежне виконання). Невиконанням зобов’язання є байдуже 

ставлення боржника до зобов’язання, коли він не докладає 

жодних зусиль, щоб здійснити на користь іншої сторони дію, 

що передбачена договором або законом, чи утриматись від її 

вчинення. Неналежне виконання має місце тоді, коли боржник 

виконує своє зобов’язання за договором, але порушує строк, 

місце, обсяг чи інші умови виконання, передбачені договором 

або законом [4, с. 173]. Неможливість виконання, так званий 

форс-мажор або непереборна сила не належать до підстав 

настання цивільно-правової відповідальності, оскільки може 

бути викликана обставиною, за яку жодна із сторін договору не 

відповідає. За різними багатосторонніми договорами застосо-

вується відповідальність відповідно до специфіки і особи-

востей певного договору.  

Порушення учасником взаємних зобов’язань за багато сто-

роннім договором зумовлює застосування до нього санкцій, тобто 

невигідних наслідків невиконання чи неналежного виконання 

зобов’язання [1, c. 198]. Традиційно за порушення багатосторон-

нього договору до учасника застосовуються санкції майнового 

характеру, серед яких: 1) стягнення неустойки (штрафу, пені); 2) 

зменшення права учасника на отримання частини прибутків від 

спільної діяльності; 3) стягнення збитків [5, c. 181–182]. 

Також внаслідок правопорушення учасник багатосторон-

нього договору може бути позбавлений певного права, що 
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прямо передбачено статтею 122 Цивільного кодексу України, 

яка встановлює, що кожний учасник повного товариства має 

право діяти від імені товариства, якщо засновницьким 

договором не визначено, що всі учасники ведуть справи 

спільно або, що ведення спільних справ доручено окремим 

учасникам. Повноваження учасника повного товариства на 

ведення спільних справ можуть бути припинені судом на 

вимогу одного чи кількох інших учасників товариства за 

наявності для цього достатніх підстав, зокрема внаслідок 

грубого порушення учасником, уповноваженим на ведення 

справ товариства, своїх обов’язків чи виявлення його 

нездатності до розумного ведення справ. На підставі рішення 

суду до засновницького договору вносяться відповідні зміни. 

Також, стаття 1135 Цивільного кодексу України передбачає, 

що право учасника договору простого товариства на ведення 

справ може бути обмежено іншими учасниками [6]. 

Особливістю взаємної відповідальності учасників багатосто-

ронніх договорів є можливість застосування до учасника, який 

порушив багатосторонній договір не лише майнових, але й 

особистісних санкцій. Санкції особистісного характеру виража-

ються у позбавленні статусу або припиненні чи обмеженні права 

учасника, що порушив або неналежно виконував свої зобов’я-

зання за багатостороннім договором. Позбавлення статусу, 

обмеження чи припинення права учасника на ведення спільних 

справ як міра відповідальності є реакцією учасників на вчинене 

одним із них порушення багатостороннього договору, яким було 

завдано шкоду спільній справі. Застосування особистісних 

санкцій, по-перше, пов’язано з втратою учасниками багато сто-

роннього договору довіри до учасника, який одного разу вже 

порушив порядок ведення спільних справ і завдав своїми діями 

збитків спільній справі, а по-друге – має на меті попередити та не 

допустити вчинення даним учасником повторного порушення 

багатостороннього договору. У випадку, якщо сторони 

багатостороннього договору не можуть самостійно домовитись 

про обмеження чи припинення права учасника на ведення 
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спільних справ, то відповідні санкції можуть бути застосовані за 

рішенням суду [7]. 

Крім припинення чи обмеження права на ведення спільних 

справ, порушення учасником положень багатостороннього 

договору може зумовити його виключення з числа учасників 

договору, що здійснюється відповідно до чинного законо-

давства та умов багатостороннього договору.  

Також особливо слід відмітити, що учасники багато сторон-

ніх договорів за зобов’язаннями із третіми особами можуть нести 

як часткову, так і солідарну чи субсидіарну відповідальність. Так, 

відповідно до статті 1138 Цивільного кодексу України, якщо 

договір простого товариства не пов’язаний із здійсненням його 

учасниками підприємницької діяльності, кожний учасник 

відповідає за спільними договірними зобов’язаннями усім своїм 

майном пропорційно вартості його вкладу у спільне майно. 

Зазначеною нормою встановлено часткову відповідальність 

учасників непідприємницьких договорів простого товариства за 

спільними зобов’язаннями перед третіми особами. 

Солідарною є відповідальність, наприклад, засновників 

акціонерного товариства за пов’язаними з його зобов’язаннями, 

що виникли до державної реєстрації Акціонерного товариства (с. 

1 ст. 12 Закону України «Про Акціонерні товариства»), учасників 

повного товариства за його зобов’язаннями у разі недостатності у 

товариства майна для задоволення вимог кредиторів у повному 

обсязі (ч. 1 статті 124 Цивільного кодексу України), учасників 

договору простого товариства, не пов’язаного із здійсненням 

підприємницької діяльності, за спільними зобов’язаннями, що 

виникли не з договору (ч. 1 статті 1138 Цивільного кодексу 

України), учасників договору простого товариства, пов’язаного з 

підприємницькою діяльністю, за договірними та недоговірними 

зобов’язаннями (ч. 2 статті 1138 Цивільного кодексу України), 

учасників припиненого договору простого товариства за 

невиконаними спільними зобов’язаннями щодо третіх осіб (ч. 3 

статті 1141 Цивільного кодексу України). В разі солідарної 

відповідальності учасник багатостороннього договору, який 
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повністю сплатив борг перед кредитором, має право вимагати від 

інших учасників договору відшкодування понесених ним витрат. 

Таким чином, зовнішня та внутрішня відповідальність 

учасників багатостороннього договору тісно пов’язані між 

собою. За певних обставин зовнішня відповідальність може 

спричинити виникнення відповідальності учасників багатосто-

роннього договору один перед одним. Прикладом переходу 

зовнішньої відповідальності у внутрішню може бути ситуація, 

за якої один із учасників багатостороннього договору задо-

вольнив вимоги кредитора у повному обсязі, але не отримав 

відшкодування понесених ним витрат від контрагентів за 

багатостороннім договором. 
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