
1 

МІНІСТЕРСТВО ОСВІТИ І НАУКИ УКРАЇНИ  

БІЛОЦЕРКІВСЬКИЙ НАЦІОНАЛЬНИЙ АГРАРНИЙ УНІВЕРСИТЕТ 
 
 

 
 

М А Т Е Р І А Л И 

міжнародної науково-практичної конференції 
 

АГРАРНА ОСВІТА ТА НАУКА: 

ДОСЯГНЕННЯ, РОЛЬ, ФАКТОРИ РОСТУ 

 

Інноваційні психолого-педагогічні, 
лінгвістичні та правові засади аграрної наукив 

умовах міжкультурної аграрної комунікації 

 

 
20 жовтня 2022 року 

 

 

 
Біла Церква 

2022 
 



22 

Бі

ло

це

рк

 

antisocial behavior, which manifests itself due to the violation of the prescriptions of social norms, the 

refusal to fulfill the duties established by these norms, the destructiveness of interpersonal 

relationships and the destruction of the mechanism that regulates their functioning. Negative value 

orientations necessarily give rise to new (secondary) legal relations, within which the offender is 

obliged to minimize the negative consequences of its behavior. It speculiarity lies in the fact that it is 

involved in the mechanism of regulating social relations in connection with the facts of violation of the 

established rules of behavior or, if we take into account its preventive, preventive role, with the 

possibility of such a violation [5, p. 107]. 

In their inner essence, fundamental value orientations characterize the social typicality of an 

individual, i.e. his ability to observe the social norms generally accepted in this society in his behavior 

and ctivities and the ability to objectify its own actions. They influence a person's consciousness and 

actions, beliefs, require the exertion of will, activate the emotional sphere of the individual, encourage 

person to cognitive, labor, and social activity [1, p.23]. 
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М. Міхновський у своїй знаменитій промові «Самостійна Україна», що вийшла 1900 

року окремою брошурою у Львові заявив,  що кінець ХІХ століття визначився явищами, що 

свідчать про новий етап розвитку людської історії. Явища про які говорив мислитель – це 

боротьба народів за національно-державне самовизначення.  

М. Міхновський зазначає: «Ми визнаємо, що наш нарід теж перебуває у становищі 

зрабованої нації» [1, с. 13]. Мислитель, аналізуючи причини поневоленого становища 

України, звертається до змісту Переяславського договору (1654 р.). Інтерпретуючи 

Переяславський договір він робить висновок, що українська держава на момент підписання 

договору булла незалежною. Умови даного договору, на думку М. Міхновського, не 

позбавляли Україну суверенності. І з правової сторонни українська нація має всі підстави для 

повернення самостійності. Звернення до пунктів Переяславського договору, на думку 

мислителя, буде першим крокомна шляху до набуття повної державної самостійності 

України.  

http://library.udpu.org.ua/library_files/stud_%20konferenzia/2012_1/visnuk_7.pdf
http://lib.vsu.by/xmlui/bitstream/%20handle/123456789/5217/t10pub127.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://lib.vsu.by/xmlui/bitstream/%20handle/123456789/5217/t10pub127.pdf?sequence=1&isAllowed=y
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Проте правових підстав для отримання суверенності України недостатньо, необхідно 

щоб цього прагнула її національна еліта, яка повинна сконсолідувати націю для боротьби за 

своє національно-державне самовизначення.  

Мислитель констатує прикрий історичний факт того, що українська інтелігенція на 

різних етапах розвитку історії України зраджувала свій народ: «А в історії української нації 

інтелігенція її раз-у-раз грала ганебну і сороміцьку роль. Зраджувала, ворохобила, 

інтригувала, але ніколи не служила своєму народові, ніколи не уважала своїх інтересів в 

інтересах цілої нації, ніколи не уважала своїх інтересів в інтересах цілої нації, ніколи не 

хотіла добачати спільності тих інтересів. На очах історії сильна, освічена і культурна 

інтелігенція України прийняла в ХVI і XVІІ віках польську національність, і усі оті 

Четвертинські, Чорторийські, Вишневецькі, та Тишкевичі – плоть від плоті нашої і кість від 

кості наших. Тоді сильним  і могутнім замахом український народ породив нову інтелігенцію. 

Ця друга прийняла російську національність протягом XVІІ і ХІХ віків і всі оті Безбородьки - 

усі вони наша кров. Народ знову лишився без інтелігенції, інтелігенція покинула його в 

найгірші, найтяжчі часи його існування. Чи можемо зрівняти війну, пошесть навіть із цим 

масовим відступництвом інтелігенції? І війна, і пошесть – вони косять без розбору і учених і 

темних, бідних і багатих, відступництво забрало цвіт нації – найкультурніше її верству» [1, с. 

24-25].  

Серед основних причин втрати українцями державності, на думку М.Міхновського є 

саме відступництво національної еліти від справи української державності. Тієї кращої 

верстви суспільства, яка повинна забезпечити національний солідаризм. 

На думку М. Міхновського прийшов час формувати нову національну еліту, яка 

спроможна покласти на себе відповідальність за майбутнє нації. І, як він стверджує, саме це і 

відбувається з його сучасниками. Сучасники М. Міхновського – це ті люди, в яких збуджена 

національна самосвідомість творами Т. Шевченка, саме вони, на думку мислителя забезпечать 

національне і соціальне визволення української нації: «Еволюція українського інтелігента 

третьої формації ще не укінчилась, але характерна його прикмета – служіння свому власному 

народові відбилась в ньому з повною силою. Отже, коли третя інтелігенція має органічні 

зв’язки з українською нацією, коли вона є заступником українського народу, єдино свідомою 

частиною української нації, то терно національного корабля належиться їй. Годі через те 

казати, ніби маса українського суспільства не має нічого спільного з останньою формацією 

своєї інтелігенції – українська інтелігенція є само суспільство у мініатюрі, стремління 

інтелігенції, пориви інтелігенції – це пориви й симпатії цілого суспільства» [1, с.25]. 

Мислитель покладається на національну еліту нового покоління, вірить в те що вона 

все-таки виконає своє основне призначення, об’єднає націю в єдине ціле і Україна отримає 

незалежність: «Третя українська інтелігенція стає до боротьби за свій народ, до боротьби 

кривавої і безпощадної... Вона виписує на своєму прапорі ці слова: «Одна, єдина, нероздільна, 

вільна, самостійна Україна від Карпат аж по Кавказ” (виділення М. Міхновського – Л.М.). 

Вона віддає себе на служіння цьому великому ідеалові, і доки хоч на однім клапті української 

території пануватиме чужинець, доти українська інтелігенція не покладе оружжя, доти усі 

покоління українців йтимуть на війну. Війна проводитиметься усіма засобами, і боротьба 

культурна уважається так же відповідною, як і боротьба фізичною силою. Потреба боротьби 

випливає з факту нашого національного існування» [1, с.27]. Як бачимо, М. Міхновський 

виправдовує всі засоби  для досягнення суверенності української держави, включно із 

збройною боротьбою. 

М. Міхновський ввійшов в історію української політичної думки як один із перших 

засновників українського націоналістичного напряму. Проте  самостійницька ідея не знайшла 

на той час достатньої підтримки серед національної еліти, на яку так покладався мислитель.  
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